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To:

@ 5.15 aumcg.nlIEEE @umcg.nl];
@nefrovisie.nI[IEREEEN@ne frovisie.nl]; @lumc.nl]

Cc: 5.1.2e @rivm.nl]
From:

Sent: Thur 3/4/2021 12:23:18 PM

Subject: RE: DBC-codes patienten nefrologen

Received: Thur 3/4/2021 12:23:18 PM

Beste allen,

Op dit punt kom ik zsm met een uitleg vanuit het traject terug, het is onder onze aandacht.

Vriendelijke groet,

LC]

e Infectieziektebestrijding (LCI)

RIVM - Centrum Infectieziektebestrijding (CIb)

@amsterdamumec.nl>

Sent: donderdag 4 maart 2021 13:22

To: SEEo rivon.o>; IEEEle umes. ni
@nefrovisie.nl; @lumc.nl

Subject: RE: DBC-codes patienten nefrologen

Dit heb ik uitgebreid kenbaar gemaakt en ook dinsdagavond nog met de hematologen en de NIV besproken. Zij denken dat dit

em wordt, maar weten ook dat wij op het standpunt staan at deze selectie ons erg ruim lijkt.

\f) Amsterdam UMC
eibergdreef 9, 1105 AZ Amsterdam

T: 020MEEEE| E:BEER =rotercamane.n.
www.amsterdamume.nl

Van:

Verzonden: donderdag 4 maart 2021 1

Aan:

120

amsterdamumc.nl>; rivm.nl; umcg.nl;

nefrovisie.nl; lumc.nl

Onderwerp: RE: DBC-codes patienten nefrologen

Het valt mij in de DBC lijst op dat de hematologen de prioritering voor hun patiénten met een hematologische maligniteit in de

afgelopen 5 jaar wel heel erg ruim geinterpreteerd hebben en daarmee mijns inziens ten onrechte ook een grote groep

hematologische patiénten met veel minder harde indicatie willen laten vaccineren (zoals patiénten met allerlei vormen van

anemie, die zeker niet zijn geidentificeerd binnen de OpenSafety studie). Hopelijk leidt dit niet tot veel te grote patiéntaantallen en

vertraging van vaccinatie van onze patiénten met een veel harder bewezen risico

Met vriendelijke groeten

De volgende 3 pagina's zijn verwijderd i.v.m. art. 5.1.2e en dubbel.


